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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION CIVIL

Magistrado Ponente:
CI'ESAR JULIO VALENCIA COPETE

Bogota, D. C., catorce (14) de julio de dos mil seis
(2006).

Ref: Exp. 1100102030002006-00656-00

Resuelve la Corte lo que corresponde
en relacion con el conflicto de competencia suscitado
entre los Juzgados Once de Familia de Bogotd y
Promiscuo Municipal de Chipaque para asumir el
conocimiento de la demanda de rendicion provocada
de cuentas, relacionadas con el tracto camioén de
placas WZC 570, formulada por la menor WENDY
MARITZA SOLORZANO PABON, por intermedio de su

progenitora, contra Jesus Ernesto Soldrzano Moreno.

ANTECEDENTES

1. El Juzgado Once de Familia de esta
ciudad, en auto de 13 de marzo de 2006 (fol. 15)

rechazé la demanda y ordend remitirla al Juzgado

Promiscuo Municipal de Chipaque, por considerarlo

competente, apoyado para ello en el articulo 8° del
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Decreto 2272 de 1989, segun el cual la competencia

corresponde al juez del domicilio del menor.

2. El Juzgado Promiscuo Municipal de
Chipaque, en proveido de 30 de marzo ultimo (fdl. 17),
igualmente declaré su falta de competencia, tras
argumentar que el asunto era de mayor cuantia, que
no estaba enlistado en los articulos 5° y 8° del Decreto
2272 de 1989, y que como en Bogotd estaba
domiciliado el demandado, el juez facuitado para

conocer de la controversia era el de la citada ciudad.

3. Por consiguiente, promovio el
conflicto negativo de competencia y ordend la remisién

del expediente a la Corte para dirimirlo.

CONSIDERACIONES

1. Habida consideracion que el

~conflicto ha surgido entre dos despachos judiciales de

diferente distrito judicial, la Corte es competente para
definirlo, por asi disponerlo el articulo 16 de la ley 270
de 1996 y 28 del Cddigo de Procedimiento Civil.

2. Ha de verse que con el propdsito de
distribuir en forma racional y equitativa la demanda
de justicia entre los funcionarios investidos por la

Constituciéon Politica y por la ley para desarrollar la
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labor jurisdiccional, el legislador ha previsto
determinados factores o fueros que permiten
establecer con precision cual de ellos es el encargado
de asumir el conocimiento de cada conflicto sometido

a composicion estatal.

3. El personal, previsto en la regla 13
del articulo 23 del Cdédigo de Procedimiento Civil, es
uno de ellos, y a la vez general, pues ayuda a definir
la competencia desde el punto de vista territorial, en
cuanto establece que lo es el juez del domicilio del

demandado.

4. Por consiguiente, para decidir este
conflicto es suficiente advertir que de la precisa
afirmacion contenida en la demanda en el sentido de
que el demandado es mayor y vecino de Bogota,
emerge, en principio, como el fuero que permite
~concluir que el juez al cual corresponde asumir el
conocimiento de la rendicién provocada de cuentas es
el de esta capital, mientras la parte demandante no
altere su aseveracion, mediante el instrumento legal

pertinente o la contraparte alegue la incompetencia.

Ha de tenerse en cuenta que Ia
circunstancia consistente en- la intervencién de una
menor como demandante no constituye per se factor

que permita atribuir la competencia a la especialidad
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de familia, pues no corresponde a uno de los asuntos
determinados en el Decreto 2272 de 1989; en
consecuencia, sigue sometido a la jurisdiccién civil

ordinaria.

Aparte de ello, teniendo en cuenta que
la suma estimada en la demanda como adeudada es
igual a $65'800.000, acorde con el ordinal 2° del
articulo 20 del Cédigo de Procedimiento y 1° de la ley

572 de 2000,_ el negocio es de mayor cuantia y, por

ese factor, el competente es el juez civil de circuito y

no el municipal.

Con todo, se reitera, tal situacién
eventualmente podria variar si el demandante a
través del instrumento admisible modifica los factores
de competencia escogidos en su demanda o la parte

demandada, en el momento y forma propicias, alega

'y prueba la incompetencia del mencionado

funcionario.

En ese sentido ha senalado con nitidez
e insistencia esta Corporacion: “Como al demandante
es a quien la ley lo faculta para escoger, dentro de los

distintos fueros del factor territorial, la autoridad

judicial que debe pronunciarse sobre un asunto

determinado, suficientemente se tiene dicho que una

vez elegido por aquél su juez natural, la competencia
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se torna en privativa, sin que el funcionario judicial
pueda a su iniciativa eliminarla o variarla, a menos
gue el demandado fundadamente la objete mediante
los mecanismos legales que sean procedentes”. (auto
de 13 de septiembre de 2004, exp. CC-
1100102030002004-00917-01, entre otros).

5. De conformidad con lo expuesto,
por cuanto el juzgado competente resulta ser el civil
del circuito -reparto- de esta ciudad, se impone
remitirle la actuacion para que aprehenda el

conocimiento del litigio.
DECISION
En merito de lo expuesto, la Corte

Suprema de Justicia, en Sala de Casacion Civil,
DECLARA que el Juzgado Civil del Circuito - Reparto -

~de Bogota es el competente para asumir el

conocimiento de la demanda de rendicién provocada

de cuentas a que se ha hecho referencia.
Ordénase remitir el expediente a dicho
Juez e informar lo decidido a los juzgados en

conflicto, con copia de esta decision. Oficiese.

ANotifiquese y camplase,

CJV.C. Exp. 1100102030002006-00656-00 5§




O

- Repiiblica de Colombia

Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Civil

N

JAIME ALBERTa(AR LA PAUCAR

/%M

e gy
e e e T

CARLOS IGNACIO JARAMILLO JARAMILLO

=z L0/

PEDRO OCTAVIO MUNAR CADENA

SILVIO FERNANDO TREJOS BUENO

Con excusa justificada

(upniith

R JULIO VALENCIA COPETE

EDGARDO VILLAMIL PORTILLA
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